Protoko6t Nr 14/25

z posiedzenia Komisji Rewizyjnej, z dnia 20 maja 2025 r.

Posiedzenie Komisji Rewizyjnej odbyto sie w dniu 20 maja 2025 r. Rozpoczeto sie
0 godz. 14.00 w sali sesyjnej Urzedu Miejskiego Trzcianki. Trwato do godz. 15.50.

W posiedzeniu uczestniczyli:

1. Czionkowie Komisji Rewizyjnej, zgodnie z zatgczong listg obecnosci.
2. Pan Roman Zozula — Inspektor w Referacie Inwestycji i Srodkdw Zewnetrznych
Urzedu Miejskiego Trzcianki.

Ad 1) Otwarcie posiedzenia.

Przewodniczacy komisji Krzysztof Kecinski przywitat wszystkich obecnych
i otworzyt posiedzenie komisji. Nastepnie stwierdzit kworum, w momencie otwarcia
posiedzenia obecnych byto 4 radnych.

Ad 2) Przedstawienie porzadku obrad.

Przewodniczacy komisji Krzysztof Kecinski odczytal ponizszy porzadek

posiedzenia:
1. Otwarcie posiedzenia.
2. Przedstawienie porzadku posiedzenia.
3. Przyjecie protokotu Nr 12/25 z dnia 28 kwietnia 2025 r.
4. Sporzgdzenie protokotu z przeprowadzonej kontroli dot. realizacji zadan

ratownictwa goérskiego i wodnego w gminie Trzcianka za lata 2020-2024.

5. Kontrola inwestycji budowy boiska krytego w Biatej i tomnicy — kontrola
przetargu, umowy oraz wykonawstwa zadania.

6. Zamkniecie posiedzenia.

Radni nie wniesli uwag.

Posiedzenie przebiegato zgodnie z przedstawionym porzgdkiem.



Ad 3) Przyjecie protokotu Nr 12/25 z dnia 28 kwietnia 2025 r.

Przewodniczacy komisji Krzysztof Kecinski poddat pod gtosowanie protokét
Nr 12/25 z dnia 28 kwietnia 2025 r. Radni przyjeli protokét w gtosowaniu:
»za’ — 4 (jednogtosnie).

Ad 4) Sporzadzenie protokotu z przeprowadzonej kontroli dot. realizacji zadan

ratownictwa gorskiego i wodnego w gminie Trzcianka za lata 2020-2024.

Przewodniczacy komisji Krzysztof Kecinski poinformowat, iz w tym punkcie
posiedzenia komisja zajmie sie sformutowaniem protokotu z przeprowadzonej kontroli
tematycznej. W zarysie protokotu sg juz zawarte materiaty, ktére byty analizowane na
poprzednich posiedzeniach komisiji.

W sposOb wyczerpujgcy zostaty przedstawione zasady, na jakich zostaty zawarte
umowy oraz sposob, w jaki dziatata grupa WOPR ,Anioty” w Trzciance. Przez caty
okres, ktory byt kontrolowany, czyli lata: 2020-2024 wptyneto tylko jedno zazalenie, na
ktére Burmistrz Trzcianki udzielit odpowiedzi.

Nastepnie przewodniczacy komisji Krzysztof Kecinski podkreslit, iz istotnym
faktem jest to, ze trzy pierwsze umowy byly sporzgdzone w formie dotacji, a pozostate
w formie oferty przetargowej. Jesli chodzi o te ostatnie umowy, to rozliczano sie na
podstawie faktur.

Dodat, ze co do funkcjonowania, wykonywania obowigzkéw przez grupe ratownictwa
WOPR ,Anioty” komisja nie ma zastrzezen.

Radna Dorota Barczak nawigzata do podpisanych umow. Te trzy pierwsze umowy,
tj. za lata: 2020, 2021, 2022 roznity sie od uméw za lata: 2023, 2024. Réznica polegata
na tym, iz w trzech pierwszych umowach zakres obowigzkdéw zleceniobiorcy byt
zawarty w oddzielnym dokumencie. Zas w dwdch ostatnich umowach podpisanych
miedzy Gming Trzcianka, a Wodnym Ochotniczym Pogotowiem Ratunkowym
Wojewddztwa Wielkopolskiego, Oddziatem Miejsko-Powiatowym ,Anioty” w Trzciance,
zakres obowigzkdéw byt ujety bezposrednio w umowach.

Ponadto radna Dorota Barczak dodata, ze wszelkich rozliczen dokonano terminowo.

Przewodniczacy komisji Krzysztof Kecinski podsumowat, ze zaréwno Burmistrz
Trzcianki, jak i grupa WOPR ,Anioty” w Trzciance dziatali i wykonywali swoje obowigzki
w sposéb nalezyty.



Nastepnie przewodniczacy komisji Krzysztof Kecinski odczytat tres¢
sporzgdzonego protokotu Nr 13/25 z dnia 20 maja 2025 r., z przeprowadzonej kontroli
tematycznej pn.: ,Kontrola realizacji zadan ratownictwa gérskiego i wodnego w gminie
Trzcianka za lata 2020-2024".

Nie byto uwag do protokotu ze strony cztonkéw komisji.

Nastepnie przewodniczacy komisji Krzysztof Kecinski poddat odczytany wczesniej
protokét pod gtosowanie.

W momencie gtosowania podczas posiedzenia obecnych byto 4 radnych.

Komisja przyjeta protokéot Nr 13/25 z dnia 20 maja 2025 r., z przeprowadzonej
kontroli tematycznej pn.: ,, Kontrola realizacji zadan ratownictwa gorskiego
i wodnego w gminie Trzcianka za lata 2020-2024” w gtosowaniu: ,za” — 4
(jednogtosnie).

Nastepnie cztonkowie komisji podpisali protokdt, ktory zostat sporzgdzony w dwoch
jednobrzmigcych egzemplarzach. Po podpisaniu jeden z egzemplarzy zostat
przekazany Burmistrzowi Trzcianki, ktéry przyjat go bez uwag.

Ad 5) Kontrola inwestycji budowy boiska krytego w Biatej i tomnicy — kontrola

przetargu, umowy oraz wykonawstwa zadania.

Czionkowie komisji zapoznali sie z kopig dokumentacji, ktérg otrzymali od
pracownikéw Referatu Inwestycji i Srodkdéw Zewnetrznych Urzedu Miejskiego
Trzcianki.

Nastepnie przewodniczacy komisji Krzysztof Kecinski zwrocit sie z prosbg
do pracownika Referatu Inwestycji i Srodkéw Zewnetrznych, o udzielenie informacgiji
odnosnie kontrolowanych inwestycji. Zapytat na jakiej zasadzie zostat wytoniony
wykonawca? Czy zachowane zostaty terminy? Czy przy tych inwestycjach wystgpity
jakies komplikacje, czy moze wszystko dziato sie w sposob planowy?

Pan Roman Zozula poinformowat, iz w obu przypadkach budowa hal namiotowych
byta objeta przetargami podstawowymi, czyli trybem nieograniczonym. W obu
przypadkach wygrata firma Rssport S.C. z Warszawy. Odbyto sie to na zasadzie
,zaprojektuj i wybuduj”. W zwigzku z tym wykonawca opracowywat dokumentacije
i realizowat zadania.



Przewodniczacy komisji Krzysztof Kecinski dopytat ile wptyneto ofert?

Pan Roman Zozula poinformowat, iz w obu przypadkach byto po kilka ofert. Oferty
firmy Rssport S.C. z Warszawy byty najkorzystniejsze pod wzgledem cenowym.
Ponadto firma okazata sie sprawdzona na rynku. W zakresie ,zaprojektuj i wybudu;j” to
ta firma zlecita prace projektowe, w ramach wtasnych.

Zatozenia techniczne byly oparte o program funkcjonalno-uzytkowy. Zadanie to zostato
zaprojektowane i wykonawca w imieniu Gminy uzyskat pozwolenia na budowe,
a nastepnie przystgpit do realizacji robot.

Wystgpity niewielkie problemy organizacyjne, logistyczne jezeli chodzi o Enee
i dostawe energii. Réwniez w ramach obowigzkow nastgpito opracowanie
dokumentacji na zasilanie energetyczne obiektéw. Majgc to na uwadze, w obu
przypadkach przewidzieliSmy mozliwos¢ zmiany terminu, jezeli chodzi o Enee, ktora
przygotowuje zasilanie energetyczne. Niestety potwierdzito sie to w obu przypadkach.
Enea w swoim procesie projektowym wykonata te przytgcza z pewnym opdznieniem.
Byto to podstawg do aneksowania uméw zaréwno na jeden, jak i na drugi obiekt.

Jesli mowa o zakresie podstawowych zobowigzan, to w ramach robét nie byto Zadnych
ktopotéw. Wystgpity roboty dodatkowe w Biatej zwigzane z zagospodarowaniem
terenu wokaét hali namiotowej. Chodzito o nadzér budowlany i wygenerowanie miejsc
parkingowych, ktérych dodatkowo zazgdano. W przypadku tomnicy nie byto takiego
zwiekszenia robét budowlanych.

Byt moment, kiedy prawo zamowien publicznych pozwalato na waloryzacje
wynagrodzenia. Firma wystgpita do Gminy z prosbg o waloryzacje, tu rowniez mowa
o obu przypadkach. Z opinii zaréwno technicznej, jak i prawnej ze strony pani mecenas
wynikneto, Zze nalezy takiej waloryzacji dokonacC. Ta waloryzacja zostata firmie
wyptacona.

Przewodniczacy komisji Krzysztof Kecinski zapytat z czego to wynikato?

Pan Roman Zozula poinformowat, ze prawo, ktére wéwczas obowigzywato pozwalato
na podjecie takich dziatah jak waloryzacja. Byty to m.in. przepisy covidowe.
Waloryzacja w cyklu terminu realizacji umow pozwalata na zwiekszanie
wynagrodzenia. Pozwalata na zmiany w wysoko$ci wynagrodzenh, poniewaz m.in.

wskazniki, inflacja rowniez szty wtedy w gore.

Ustawa Prawo zamdéwien publicznych wskazywata wéwczas, Ze takie sytuacje nalezy
bra¢ pod uwage. Te wystgpienia sg rowniez zawarte w dokumentacji, ktorg komisja
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otrzymata. Strona techniczna byta oparta na tej dokumentacji, a strong prawng zajeta
sie pani mecenas, ktora przeanalizowata doktadnie te kwestie. Jesli chodzi o te
waloryzacje, to nie byty to duze kwoty. Firma realizowata obie inwestycje w tym samym
czasie.

Ponadto pan Roman Zozula dodat, ze jezeli chodzi o strone techniczng, to
z perspektywy czasu mozna stwierdzi¢, ze nie jest to obiekt budowlany kubaturowy,
taki jakim jest np. sala. Spetnia on jednak swoje warunki do uczeszczania gtéwnie
przez dzieci i mtodziez przy szkotach.

Byto duzo dyskusji nt. kosztéw utrzymania obiektéw, biorgc pod uwage koszty za
energie, media, piece gazowe, zuzycie gazu itd. Z perspektywy czasu widac jednak,
ze te obawy byly nieuzasadnione. Sposdb uzytkowania przez osoby korzystajgce
W sposob rozsgdny sprawia, ze te koszty utrzymania nie sg takie duze. Jesli chodzi
o system ogrzewania, to wystarczy, ze na krotko przed zajeciami zostang uruchomione
nagrzewnice. W ciggu okoto 15 minut od ich wigczenia hala jest ogrzana do
temperatury, ktéra pozwala uzytkownikom na korzystanie z niej w odpowiednich
warunkach.

Jesli chodzi o stan techniczny i wizualny obiektu, to na pewno byly jakies detale, na
ktére warto zwroci¢ uwage. Powtoka, ktora jest zaktadana jest narazona na warunki
atmosferyczne. Byly czasem momenty w okresie zimowym, Zze byto wiecej opaddw
Sniegu. Z tego powodu tez sg wycinane drzewa, przycinane gatezie, zeby nie spadty
na te hale i nie uszkodzity powtoki.

Przewodniczacy komisji Krzysztof Kecinski dopytat o obiekt w tomnicy. Jesli
chodzi o techniczne aspekty inwestycji, to w tym obiekcie jeden z naroznikow hali
zacigga wilgo¢. Widac¢ to nawet gotym okiem, na drewnianym elemencie konstrukciji.
Czy jest to moze jakas wada konstrukcyjna, czym to jest spowodowane? Czy obie te
inwestycje sg objete reklamacjg, jak wyglada ta sytuacja?

Pan Roman Zozula powiedziat, ze w obu przypadkach mamy okres gwarancyjny.
Wykonawca mimo tego, ze jest z daleka, to reaguje na wszelkie zgtoszone uwagi.

Warto przyznaé, ze kiedy uzytkownicy dostajg obiekty do uzytku, to na poczatku
wystepujg pewne ktopoty. Uzytkownicy uczg sie obstugi. W tej chwili nabyli oni juz
wiedze i umiejetnosci w tym zakresie. Wykonawca reagowat w tym, co uwazat za
istotne w danych sytuacjach.



Ponadto pan Roman Zozula potwierdzit stan, jaki obecnie ma miejsce w tomnicy,
przy wejsciu do obiektu. Wykonawca obiecat, ze przyjedzie. Firma jest duza, ma duzo
zlecen i jezdzi po catej Polsce. W przypadku, gdy przedstawiciele firmy bedg
w naszej okolicy, przyjadg rowniez do naszego zgtoszenia.

Jesli chodzi o zawilgacanie legardw, to niestety moze to nastepowac. Materiat ma
stycznosc¢ z ziemig i w zwigzku z tym ma tez tendencje do zaciggania wilgoci z ziemi.

Przewodniczacy komisji Krzysztof Kecinski podkreslit, ze w tym jednym
z naroznikdw, to nawet nie chodzi o stycznosc¢ legara z ziemig. Przy opadach w tamtym
miejscu, ewidentnie woda zamiast odptywac, stoi albo wrecz wlewa sie do wewnatrz.

Pan Roman Zozula ztozyt deklaracje, ze na pewno zwroci na to uwage i razem
z wykonawcg pojadg i sprawdzg te sytuacje.

Przewodniczacy komisji Krzysztof Kecinski upewnit sie czy moze poinformowac
strone z Lomnicy o tym, ze wykonawca zostat poinformowany o zaistniatej sytuacji?

Pan Roman Zozula potwierdzit i dodat, ze na pewno zostang podjete dziatania
w kierunku wyeliminowania problemu.

Ponadto pan Roman Zozula poinformowat, ze w obu przypadkach byty decyzje
o pozwoleniach na budowe, tym samym wigzato sie to z decyzjami uzytkowania
obiektow. Formalnie, po wybudowaniu Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego
w Czarnkowie wydat takie decyzje. Ta strona formalno-prawna zostata zachowana.

Po zakonczeniu inwestycji dokumentacja jest kompletowana. Réwniez ta odnosnie
gwarancji, serwisu, utrzymania wytycznych, utrzymywania placéw, boisk, koniecznos¢
doziarniania ziemi na nawierzchniach. Nie ma takiej formy, Zze cos zostato
wybudowane i stoi juz bez zadnej kontroli. Dodat, ze widaé, iz te obiekty catkiem
przyzwoicie wygladaja.

Przewodniczacy komisji Krzysztof Kecinski zwrécit uwage na to, iz obiekty cieszg
sie bardzo dobrg opinig. Martwi jedynie mate wykorzystanie tych obiektow, ale to nie
jest zalezne ani od stanu obiektéw, ani od strony Gminy.

Radna Janina Kaminska zwrécita uwage na prawdopodobny btgd projektowy.
Dotyczy on nieodpowiedniego odpowietrzenia w toaletach. Ono jest, ale skierowane
do wewnatrz hali, a nie na zewnatrz. W jednej i w drugiej hali jest tak, ze te zapachy
wydostajg sie do srodka, zamiast by¢ odprowadzane poza obiekt. Zapachy sg



niekoniecznie komfortowe. Poprosita, by zwrdci¢é uwage wykonawcy rowniez na te

sytuacje, by temu zaradzic.

Pan Roman Zozula oznajmit, ze zawsze jest to kwestia dyskusyjna, w jaki sposéb
zamontowac odpowietrzenie w obiekcie? Projektant wiedziat, Zze takie sytuacje mogag
wystepowacé w obiektach tego typu.

Z dwojga ztego wybrano takie rozwigzanie. Pan Roman Zozula zgodzit sie, ze jesli
bytyby to silne fetory, to mozna sprobowac innego rozwigzania. Mozna by zastosowac
przekucie sie przez membrane, a nastepnie odpowiednie zaizolowanie w taki sposéb,
by wyprowadzi¢ zapachy poza obiekt. Niestety jest to bardzo silne ostabianie
membrany. Zadeklarowat, ze poprosi projektanta o wspolne zapoznanie sie rowniez
z tym problemem. Zaznaczyt jednak, ze ta sytuacja nie wynikneta z zadnego btedu,
byto to dziatanie przemyslane. Dyskusje w tym temacie byty prowadzone od poczatku.

Radna Dorota Barczak zapytata o sytuacje z opadami Sniegu. By¢ moze przydatyby
sie daszki nad wejsciami, ze wzgledu na bezpieczenstwo uzytkownikow?

Pan Roman Zozula odpowiedziat, ze w wykonawca uwaza, iz sg to takie obiekty, gdzie
niestety kiedy pada, to trzeba i$¢ i ten $nieg zgarniaé.

Radna Dorota Barczak zaznaczyta, ze jesli mowa o opadach, to gtéwnie chodzi
0 sSnieg, ktory moze zsungl sie z zadaszenia i wyrzadzi¢ krzywde osobom
wchodzgcym bgdz wychodzgcym z hali. Oczywiscie moze sie to wydarzy¢, moze tez
sie nie wydarzy¢. Zauwazyta, ze jednak warto bytoby sie temu blizej przyjrzec.

Pan Roman Zozula powiedziat, iz wykonawca nie ukrywat tego. Sg to obiekty, ktore
niestety charakteryzujg sie tym, ze trzeba nad nimi czuwac. Niestety w tym przypadku
trzeba uda¢ sie na miejsce i te opady zgarniac. Trzeba to robi¢ m.in. dla
bezpieczenstwa oséb wchodzgcych do hali, ale tez po to, by nie dopusci¢ do zbyt
duzego obcigzenia obiektu, co réwniez mogtoby sie zle skonczyc.

Ponadto pan Roman Zozula zwrécit uwage na dyskusje dotyczgcg wentylacji.
Wykonawca wskazat na to, ze wentylatory muszg by¢ wigczone caty czas, by utrzymacé
odpowiednig temperature, odprowadzac te wilgo¢ i zapewni¢ wymiane powietrza. Jest
to tez zwigzane ze zuzyciem energii, te wentylatory majg okreslone wskazniki. Tak jak

wspomniat wczesniej, uzytkownicy juz sie tego nauczyli.

Radna Janina Kaminska dodata, ze jesli chodzi o fetory, to czuc¢ je gtownie w tej hali
w tomnicy.



Radna Dorota Barczak poruszyta kwestie wysokosci wejscia do pomieszczen
z toaletami w jednym z obiektéw. Sg one 20 cm wyzej niz ptyta boiska. Dziecko
niepetnosprawne lub osoba, ktora bedzie niepetnosprawna i bedzie przemieszczata
sie na wozku inwalidzkim bedzie miata duzg trudnos¢ w dostaniu sie do tych
pomieszczen. By¢ moze trzeba wykona¢ oddzielny podjazd?

Przewodniczacy komisji Krzysztof Kecinski dodat, ze w drugim obiekcie nie ma
tego progu, wejscie zostato w nim wykonane w sposob wtasciwy.

Pan Roman Zozula wyjasnit, ze w tomnicy wykonawca robigc przygotowanie wylat
posadzke na cato$¢, a dopiero potem postawit kontener. W ten sposéb powstata ta
réznica, prog i byt z tym duzy problem. Majgc te réznice wykonawca wybudowat
metalowy taras po to, by zachowa¢ mozliwos¢ dostepu do poszczegdinych
pomieszczen. Okazato sie jednak, ze w obiekcie sportowym, w ktérym biegajg dzieci
pomyst z metalowg kratownicg okazat sie bardzo niebezpieczny. W tej sytuacji obiekt
zostat wyposazony w klape, podest. W sytuacjach, gdzie osoba niepetnosprawna musi
przedostac sie do toalety na wozku inwalidzkim, daje to takg mozliwo$¢. Doraznie

zostato zastosowane takie wtasnie rozwigzanie.

Przy kolejnej inwestycji, w Biatej wykonawca wykonat to juz w poprawny sposob.
Wylano posadzke nizej, nastepnie zostat postawiony kontener i wowczas ta roéznica

zostata zniwelowana.

Przewodniczacy komisji Krzysztof Kecinski dodat, ze pocieszajgce jest to, ze ten
btad nie zostat powielony.

Radna Dorota Barczak zapytata czy przy odbiorach tych obiektéw byly jakies
problemy? Czy Gmina jako inwestor miata jakie$ ktopoty z odebraniem obiektow?

Pan Roman Zozula poinformowat, ze w obu przypadkach nie byto Zadnych
zastrzezen. Zaréwno ze strony naszej, zamawiajgcej, jak i ze strony uzytkownikow.
W protokotach odbioru jest to odnotowane. Wspodtpraca z wykonawcg rowniez okazata
sie catkiem dobra. Nie byly to budowy obarczone jakimis wielkimi trudnosciami.

Radna Dorota Barczak dopytata o terminowos¢.

Pan Roman Zozula zwrécit uwage na wspomniane wczesniej przesuniecie terminu
z uwagi na Enee, na okres zimowy, jesli chodzito o otwarcie obiektéw.

Przewodniczacy komisji Krzysztof Kecinski wywnioskowat, ze nie wynikato ono
z przyczyn lezgcych po stronie firmy wykonujgcej ustuge.



Pan Roman Zozula potwierdzit, Ze nie wynikato to z niewywigzania sie z obowigzkow

przez firme.
Radna Janina Kaminska zapytata o okres rekojmi.

Pan Roman Zozula wyjasnit, ze trwa ona 7 lat. W praktyce z reguty jest tak, ze po
odbiorze obiektow w okresie okoto roku do 3 lat, jezeli ma uwidoczni¢ sie jakas wada,
to w tym czasie to zazwyczaj wychodzi. Chyba, ze faktycznie sg jakies powazne btedy,
to czasem gdy mija 4-5 lat rozpoczyna sie ewentualny problem. W tym przypadku
wszystko jest w porzgdku.

Pan Roman Zozula przypomniat, ze wentylatory powinny byé caty czas witgczone.
Wystgpita pewna sytuacja w tomnicy, w ktérej pani dyrektor zgtaszata nieprzyjemny
zapach, stechlizne. Razem z wykonawcg pojechalismy to sprawdzi¢. Okazato sie, ze
nie mogto by¢ przeptywu powietrza, gdyz oba wentylatory nie byly aktywne. Cata
sztuka polega na tym, ze one napedzajg to powietrze.

Jesli chodzi o ten odptyw z kanalizacji, firma wskazata, ze w tym uzytkowaniu
pomieszczeh chodzi o to, ze sg one mato uczeszczane. Jest to sporadyczne
uzytkowanie i z tym ta wentylacja powinna dawac sobie rade. Nalezy sprawdzié¢
ponownie czy te wentylatory sg uruchomione na state i czy w ten sposob mieszajg
powietrze. To wszystko jest zwigzane réwniez z cisnieniem atmosferycznym, takie

rzeczy tez majg wptyw ewentualne wystepowanie zwiekszonej wilgotnosci.

Przewodniczacy komisji Krzysztof Kecinski wywnioskowat, ze kiedy probujemy
oszczedzaé, to niestety w sposdb niezamierzony mozna dopusci¢ do takich
problemow.

Nie byto wiecej pytan ze strony radnych.

Przewodniczacy komisji Krzysztof Kecinski podziegkowat panu Romanowi Zozuli za
odpowiedzi na wszystkie pytania i podkreslit, ze byty one w petni wyczerpujgce.

Ad 6) Zamkniecie posiedzenia.

Radna Janina Kaminska zawnioskowata do przewodniczacego komisji
o przeprowadzenie kontroli w zakresie realizacji inwestycji Centrum Integraciji
Spotecznej w Trzciance. Zgodnie z licznymi uwagami zgtoszonymi przez osoby
uzytkujgce budynek CIS-u. Problemy te dotyczg sytuacji takich jak: zalanie
pomieszczen, odpadanie ptytek, wadliwe wykonanie schoddéw i inne niebezpieczne
usterki. W zwigzku z tym budzi sie obawa o bezpieczenstwo uzytkownikow budynku.

9



Radna Janina Kaminska dodata, ze konczy sie okres gwarancyjny, rekojmi,
w zwigzku z czym wymaga to pilnego dziatania ze strony komisji.

Cztonkowie komisji ustalili, ze kolejne posiedzenie odbedzie sie 5 czerwca 2025 r.,
0 godz. 14.00, w sali sesyjnej Urzedu Miejskiego Trzcianki.

W zwigzku z wyczerpaniem porzadku posiedzenia przewodniczacy komisji
Krzysztof Kecinski podziekowat wszystkim jego uczestnikom za udziat
i zamknat posiedzenie.

Przewodniczgcy

Protokolantka Komisji Rewizyjnej

/- Alicja Stepniak [-1 Krzysztof Kecinski
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